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1PHASERBAEPERAGE ET DESORDRES API

1.1 REPERAGE DES OUVRAGES

1.1.1 LOCALISATION
Le plan général de localisation est fourni ci-apres.

Le tableau suivant pr ®s\asiés et analgsésmpa oommune. Hadlistaides a g e
ouvrages a été validée par le SMIVAL suite a la note de cadrage du 10/02/2021.

Communes Nombred 6 ouvr a

Artigat 3
Beaumont-sur-Leze 6
Castagnac 2
Eaunes 1
Labarthe-sur-Léze 18
Lagardelle-sur-Léze 5
Lanoux 2
Le Fossat 7
Lézat-sur-Leze 7
Massabrac 1
Montaut 1
Montégut-Plantaurel 3
Pailhés 3
Sainte-Suzanne 2
Saint-Martin-d'Oydes 1
Saint-Sulpice-sur-Léze 5
Saint-Ybars 3
Total général 70

Tableau 1 : répartition par commune des ouvrages analysés

I b@l 20F-043-RS-5- B Page 1 sur 1
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Cours doe Nombred 6 ouvr a
Criquonne 1
La Leze 21
Le Latou 2
Le Rosé 3
Ruisseau d'Argent 3
Ruisseau de Barrique 3
Ruisseau de Bouyet 2
Ruisseau de Fantilhou 1
Ruisseau de Fustié 1
Ruisseau de la Grange 3
Ruisseau de I'Ayguére 15
Ruisseau de Monesple 1
Ruisseau de Paulou 1
Ruisseau de Pey Jouan 1
Ruisseau de Roziés 3
Ruisseau de Ruquet 2
Ruisseau de Saint- 1
Antoine
Total général 70

Tableau 2 : répartition par cours d'eau des ouvrages analysés
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PAPI d'intention du bassin de la Léze
Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages - Typologies
Légende
[Z] Bassin versant de la Léze 3 ) >
= Cours d'eau i Visee daii
. i \”‘;\\L Ingénierie
Ouvrages hydrauliques analysés [70] SMIV:
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Figure 1 : localisation des ouvrages
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1.1.2 VISITES DE TERRAIN
Les visites de terrain se sont déroulées:

1 Le 13 janvier 2021 en compagnie de Veronica LEON (SMIVAL) ;
91 Du 22 au 25 février 2021.

Certaines photos des ouvrages ont pu étre prises lors des visites de terrain des merlons (action 1.3
- rapport 20F043-RS-4_revD) qui se sont déroulées les 25 juin 2020 et 6-10 juillet 2020.

Lors des visites, les conditions hydrologiques étaient optimales (eau claire et faible débit) pour
distinguer le fond du lit et les fondations des ouvrages.

1.2 FICHES OUVRAGES

Un ouvrage peut comprendre un ouvrage principal, un ou des ouvrages secondaire(s) et/ou un
remblai associé.

Deux couches SI G regroupent | 6ensemble des inform

1 Une couche de points regroupant les ouvrages principaux et secondaires. Cette couche
regroupe toutes les informations des visites, les caractéristiques des ouvrages et les
analyses.

1 Une couche de lignes regroupant les remblais associés aux ouvrages principaux.

Les couches SIG sont transmises au SMIVAL.

Chaque ouvrage principal fait 6 obj et dodéune fdet, B eu 3pagesr La gomtenA des
pages doébune fiche -amésrage est d®taill ® ci

IS. 20F-043-RS-5- B Page 4 sur 1
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1.2.1 GENERALITES ET STRUCTURE
La premiére section synthétise la localisation et les caractéristiques des ouvrages.

Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages de la
vallee de la Leze

SU

Ingénierie

Fiche Ouvrage : OH21

4o

Commune Lagardelle-sur-Léze /e

/s 5
Cours d'eau La Léze St. pomp. )%

Conseil Départemental de la 1

Haute-Garonne

Propriétaire

Coordonnées (RGF93) 569242.43 ; 6258837.01

Type d'ouvrage Pont volté

Dimensions (H x L en m) 7,7mx17m

Retour d'expérience

T
T
1
1
)l
)l
1

Nom de | 6ouvrage,

La commune,

Le propriétaire (si connu),

Le type dbdébouvrage,

Les dimensions,

Le retour doéexp®rience de | douvrage en
La carte de localisation.

I Sl 20F-043-RS-5- B Page 5 sur 1
25/10/2021
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1.2.2 DESORDRES

La deuxieme section synthétise les désordres observés et les spécificités lies a chaque
compartiment étudié.

Erosion / incision Tendance a I'érosion de la berge en rive gauche (cf. photo 2).

Engravement Dépot dans le it en amont rive droite.

Structurel Non

Embacles Non

Continuité sédimentaire Sans objet

Erosion ou incision du cours dobeau,
Engravement ou exhaussement du cours dobeau,
Désordres structurels,

Embéacles,

Continuité sédimentaire.

Ces rubrigues sont détaillées ci-aprés (cf. chapitre 1.3).

=A =4 =4 =4 =4

I Sl 20F-043-RS-5- B Page 6 sur 1
25/10/2021
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1.2.3 COMMENTAIRES

Commentaires
L'OH54 sur le ruisseau de la Grange fait I'objet d'une fiche ouvrage dédiée. Le ruisseau est perché par rapport au lit majeur de la

Leéze, cet ouvrage ne semble pas avair un réle par rapport aux écoulements de la Léze.
L'OH21 est détaillé dans le rapport d'étude.

T Autrescomment aires concernant | douvrage,
1 Photos.

I bﬂl 20F-043-RS-5- B Page 7 sur 1
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1.2.4 CARACTERISTIQUES DES OUVRAGES SECONDAIRES / REMBLAIS ASSOCIE

La seconde page présente les caractéristigues des ouvrages hydrauliques secondaires et/ou du
remblai associé :

Linéaire de remblai et ouvrages traversants associés a 'OH21

ol

Al
Moulin d:l’\ugs

\ \
\Eaunes} \

I
y

du Mandarin

Ouvrage ‘&w@
o
s S
\ Principal (;“-‘"h\

1 Secondaire(s) /
L Aut (x%
) la Grange
5y

@ Remblai associé e

T Carte de |l ocalisation des ouvrages secondai

I sl 20F-043-RS-5- B Page 8 sur 1
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Caractéristique du remblai Longueur: 957.6 m

Caractéristique de l'ouvrage
traversant n°1

Hauteur / largeur (m) : 1,5x 1

Caracteéristique de |'ouvrage Hauteur / largeur (m) : 0,85x 1,6
traversant n°2 Dépot sous ouvrage

Caracteéristique de I'ouvrage Hauteur / largeur (m) : 1,4 x 1
traversant n°3 Erosion a gauche du cadre en amont

1 Caractéristiques et photo du remblai associé,
1 Caractéristiques et photos des ouvrages associés.

Cette secondepagen 6 e st pass Oprl®snednyt ea p as , d eouvragefvdcondaire. a s s 0 C i

I gl 20F-043-RS-5- B Page 9 sur 1
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1.2.5 ANALYSE HYDRAULIQUE

La troisiéme section présente les analyses hydrauliques. Cette troisiéme section peut étre présente
enseconde page soil ndy a i puwdsge deeondaiemb | a i associ ®

Unpremiert abl eau synth®tise | es principales caract ®r.i

Hydraulique et continuité sédimentaire

Débit statistique Q10 (m?/s) Perte de charge Q10 (m)

Débit statistique Q100 (m3/s) Perte de charge Q100 (m)

Débit capable (m®/s) Mise en charge Q100

Débit orifice (m?/s) Enjeux impactés Q100

L'ouvrage joue un role d'écréteur en stockant un volume ~70 000
Conclusion OH21 m? et permettant de réduire la hauteur d'eau de 14 2 cm sur
Labarthe-sur-Léze.

L'ouvrage et son remblai associé pourraient étre classés en tant
qu'aménagement hydraulique pour conserver le bénéfice de
I'écrétement et éviter une mise en transparence hydraulique du
remblai si elle n'est pas jugée satisfaisante.

Préconisations OH21

T Le d®bit de pointe débune crue,d®cennal e et dou
T Le d®bit capabl e (wield),l ouvrage ®tudi ®
T Le d®bit doéorifidwirte | 6ouvrage ®tudi ®
T Les pertes de charge (en m tres) calcul ®es au
et une crue centennale,
T La mise en charge ou,non de | 6ouvrage ®tudi ®
T Les enjeux potenti edudrageanent | mpact ®s par |0
T Une conclusion sur | 6i mpact detedavahuvr age sur |
1 Des pr®coni sations sur | O6ouvrage.
L6i mpact de | 6ouvrageparstexeamuli ¢ ep §sitesle@ai®ventage O
de la Léze :
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PAPI déintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

Analyse hydraulique de 'OH41

=== Cours d'eau
vrage
Principal
Secondaire(s)
L Autre(s)

| =] Zone potentiellement

inondée pour Q100

(modélisation ponctuelle)

{ [=] Zone d'étude

“| Enjeux

Entreprise

Logement

Ml Réseaux de transport

Lalocalisatondeld ouvr age ®tudi ® (ouvrage pfrincipal et
La zone potentiellement inondée, déterminée”™ | 6 aiincde mab@ ®1 i sati on ponc:
crue centennale (voir 0),
La zone dO6®tude consi d®r ®e ,pour | a mod®lisatio
Léoaffluent de |l a L ze sur ,l equel se trouve |00
Les enjeux, répartis en trois catégories : les entreprises, les logements et les réseaux de
transport.

L6i mpact des ouvrages de |l a L ze est ®gal@HdEnt pr
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PAPI déintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

Principal

N Secondaire(s)

o h? L Autre(s)

| Impact potentiel de I'ouvrage

S pour Q100

| Ah<-1m

[ -1m<Ah<-0,5m
-05m<Ah<-0,25m
-0,25m<Ah<-0,05m
-0,05m<Ah<-0,01m
-0,01m<Ah<0,01m
0,01 m<Ah< 0,056 m

: 0,05m<Ah< 0,25m

o 025m<Ah< 0,5m

| 05m<Ah<1m

T La |l ocalisation de | 6o0uvetanmees&@®dntualdsyp (ouvrage p
T L6i mpact potentiel 'del & diocti@isntthes,e, d®t er mi n®

1 Les enjeux, répartis en trois catégories : les entreprises, les logements et les réseaux de
transport.

Ainsi, |l a | ®gende des fiches ouvrages diff re sel
hydraulique est placé sur un affluent de la Léze, la carte affichée dans la fiche ouvrage
correspondante présente la zone potentiellement inondée pour une crue centennale. Cette zone est
obtenue par une mod®lisation ponctuelle de | 6ou:
| 6ouvrage hydraullaquezest| plaa® sude |l a fiche ouv
de | 6ouvrage pour obtena pacunaeneodétisation HEGRAS bueTELEMAC. Cet
i mpact a ®t ® obtenu par dif f ®Rweeoueragesetesans auvrdgesc es | i
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PAPI doint

ention du bassin

Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

1.3 SYNTHESE

1.3.1 TYPOLOGIE D@UVRAGE

Les di ff®rentes

Buse,
Dalot,
Passerelle,

Pont cadre
Pont dalle,
Pont volité
1 Seuil.

= 4 4 -4 -8 -—Aa -

Pont a poutres,

typol ogi es

déouvrages

Le tableau suivant dénombre les ouvrages suivant les différentes typologies.

Typologie Nombr e ddéou
Buse 5
Dalot 13
Passerelle 1
Pont a poutres 9
Pont cadre 4
Pont dalle 4
Pont voité 33
Seuil a clapet 1

Tableau 3 : répartition des ouvrages hydrauliques par typologie

rencontr ®es

ISU

Ingénierie
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PAPI déintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

1.3.2 DESORDRES APPARENTS

Les visites de terrain ont permis de relever les dimensions des ouvrages mais également de relever
certains désordres :

1 Erosion, affouillement, incision: r i s gu e d evrage pdr aéstabitisationl désappuis ;
1 Comblement, exhaussement : r®duction de | a section d®bita
amont ;
9 Désordresstructurels: ri sque de ruwuine de | ouvrage
T Pr®sence doissumedbddlees ri sque de f or poavant causer thdé e mb ©
ruine de | douvrage et .r®duire |l a section d®bi't
En cas de ruine dbébun ouvrage pendant une crue, | e
et aggraver le risque en amont. Cet embéacle formé peut aussi rompre et générer une onde de rupture
pouvant aggraver |l e risque vers | 6aval
La continuité sédimentaire a été analysée: pr ®sence déun seuil, rupture

Dans les paragraphes ci-aprés, nous détaillons pour chaque désordre ce qui a été recherché lors
des visites de terrain et présentons les ouvrages les plus problématiques.

1.3.2.1 Erosions/incisions
Pour mettre en évidence une érosion ou une incision du lit mineur, nous avons cherché a observer

une mise " nu des fondation€ndealsdadev pa ®s educie!l @é @ |
(b®t onn®, enrochement s, é) sous |l 6ouvrage, nous
| 6ouvrage si une ®rosion r®gressive avait |ieu.

A | 6®chel |l e du b aasatteintle substratanammatneux lim#antltoute éosion verticale

du cour.Yneédé6®awsion | at®r ale du cours dbébeau a ®t ®
cu

| ®e s dsGcependantsanggrande gravité.

| F o BT

Figure 2 : érosion en pied de pile du pont prés du chateau  de Donnaud
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PAPI doéintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

14 ouvrages présentent un désordre de type érosion. lls sont répertoriés dans le tableau suivant et

localisés sur la figure ci-aprés.

OH Cours doce

4 La Leze

Désordres

Les fondations des piles sont affouillées. La présence du seulil
en amont peut étre un facteur aggravant (fosse d'érosion).

6 La Leze

Le méandrage de la Léze vient éroder la rive droite.

9 La Leze

Le pied de pile est affouillé et des enrochements ont été posés
en pied.

La présence du méandre provoque une érosion en rive gauche

11 La Leze et une possible déstabilisation de la culée en rive gauche. La
pile est fortement affouillée.
La présence de pieux dans le lit mineur semble étre un vestige

12 LaLéze d'une volonté de limiter I'érosion. Cependant les visites de
terrain ne mettent pas en évidence de risque.

14 La Leze Fosse érosion en pied seuil a I'aval de I'ouvrage.

16 La Leze Incision du lit mineur

18 LaLéze Incision lit mineur en pied de la culée rive droite

19 La Leze Culée rive gauche

20 La Leze Culée rive droite mais les fondations ne sont pas mises a nu.

21 LaLéze Tendance a I'érosion de la berge en rive gauche (cf. photo 2).

Ruisseau du Barrique
47

Tendance a l'incision du lit mineur sans impact pour la stabilité
de | 6ouvrage

Ruisseau de la

54 Grange

En pied de chute en aval

60 Ruisseau de I'Ayguére

Erosion de la berge en aval rive gauche

Tableau 4 : synthése des ouvrages présentant un désordre de type érosion / incision
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Figure 3: localisation des ouvrages présentant un désordre de type érosion / incision
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PAPI déintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

1.3.2.2 Engravement

Nous avons cherché a observer des dépbts / atterrissements dans le lit mineur en amont ou sous

| 6ouvrage. C atterrissbr®gnts pesivent @ terme, réduire la capacité hydraulique de
|l 6ouvrage et rehausser | a Iligne dbéeau amont pouva
Des atterrissements non végeétalisés ont été observés mais ne présentent, a priori, pas de risque
car |l es mat ®ri aux seront facilement remobilisables
ces atterrissements ne se végétalisent pas pour éviter que les matériaux ne soient fixés par le

syst me racinaire obstruant ainsi |l 6ouvrage.

= s ; 3 4 &

Figure 4 : ouvrage de la RD820 pour le franchissement de I'Ayguére

22 ouvrages présentent un désordre de type engravement. lls sont répertoriés dans le tableau
suivant et localisés sur la figure ci-aprés.

OH Cours doce Désordres
5 La Léze Attemssements végétalisés aval des 2 piles, influencés par le
seuil.
. Atterrissement avec tendance a la végétalisation (herbacées
6 La Leze S
principalement).
11 La Léze Un atterrissement s'est formé dans l'intrados du méandre mais
il nébest pas v®g®talis® et f
20 La Leze Rive gauche
21 La Leze Dépot dans le lit en amont rive droite.
24 La Leze L'arche en rive droite est comblée sur la moitié de sa hauteur.
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PAPI doéintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages
OH Cours doce Désordres
26 Ruisseau de Ruquet Léger atterrissement en amont rive gauche.
27 Ruisseau de Ruquet Dépbt en aval mais qui doit étre remobilisé en cas de crue.
28 Ruisseau de Fustié Buses partiellement comblées (jusqu'a ~60%)
37 Ruisseau de Fantilhou C.O ur s d deau non foeement végetalinélen awvdl.
L'ouvrage partiellement comblé.
38 Ruisseau de Bouyet T(,an(,jan_ce au dépbt sous Il'ouvrage avec début de
végetalisation.
39 Ruisseau de Bouyet Végeétation sous ouvrage.
43 Saint Antoine Gravas + fines, comblé a 60%
Ruisseau de Pey e
44 Jouan Végeétation sous ouvrage
45 Criguonne Dépobt sous ouvrage mais semble facilement remobilisable
49 Ruisseau d'Argent Dépébt aval, tendance au dépbt en amont
50 Ruisseau d'Argent Léger
51 Ruisseau d'Argent Dépbt de Illmon avec début de végétalisation en amont rive
gauche de l'ouvrage.
52 RuisseaudelaGrange | D®p !t v®g®t ali s® sous | 6ouvr
65 Ruisseau de I'Ayguére | Dépbt dans le dalot
. . \ Partiellement comblé et atterrissement a l'aval végétalisé
69 Ruisseau de I'Ayguére ~ A
empéchant la remobilisation.
70 Ruisseau de I'Ayguére Partlgllement combl_e_ et aftterrissement a l'aval végétalisé
empéchant la remobilisation.

Tableau 5 : synthése des ouvrages présentant un désordre de

type engravement
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Figure 5 : localisation des ouvrages présentant un désordre de type engravement
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PAPI déintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

1.3.2.3 Désordres structurels

Nous avons inspecté les structures des ouvrages pour relever les désordres structurels tels que des
fissures, déjointoiements, pierres/brigues manquantes, etc. Ces désordres peuvent conduire, a
terme, ° une ruine de | douvrage sdils ne sont pas

Quelques ouvrages présentent des dommages structurels importants tels que la passerelle a
Pailhés ou 2 ponts (fermés a la circulation de véhicules) sur les communes de Beaumont-sur-Léze
et Lagardelle-sur-Léze.

G-
h

Figure 6 : pont a Beaumont -sur-Léze

7 ouvrages présentent un désordre structurel. lls sont répertoriés dans le tableau suivant et localisés
sur la figure ci-apres.

OH Cours dobéeau Désordres

2 Ruisseau de Roziés Léger déjointoiement des culées

4 La Leze Affouillement des piles.

La Léze Culée rive gquche en mauvais état. La culée

11 semble s'affaisser.

13 La Léeze Présence de renforts traversant les culées.
17 La Leze Culées en état moyen

19 La Leze Tablier en mauvais état.

20 La Leze Tablier en mauvais état.

36 Le Latou Déjointoiement des briques

Tableau 6 : synthése des ouvrages présentant un désordre structurel
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Figure 7 : localisation des ouvrages présentant un désordre structurel
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1.3.2.4 Embacles

Les bois flottants etlesembéclesd 6 or i gi n ontpaBigi®t®Rglreant e de | 6®cosyst
déeau, au m°me titr deslpis fottadnte et lesse@baclen samttbénéfiquBs pour

l e cour s doeau biedversitéa ils peuvestaéet prothlématiques lors de crues en
obstruant des structures telles que les ponts. ISL méne une action de recherche et développement
pour étudier la problématique des embécles. La récente littérature tend vers une adaptation des

structures pour | aisser passer |l es embO©cles plut?
arbres dans |l es cours dobéeau.

Sur | 6ensemble des ouvrages ®tudi ®s, tr s peu dobdo
ce qui limite fortementleri sque emb©cl e. Cependant, d s qudune
dans | e it mi neur de |l a L ze, des traces dobéemb©oc

ri sque emb©cle ndest pas nul

Figure 8: arbre tombé dans le lit en amont de 'OH41 sur le ruisseau Rosé sur la commune de Lézat -
sur-Léze

10 ouvrages présentent un désordre potentiel dufaitdel a structure m°me de | 60
pr ®sence de tr dssed répbrioaémdamsdeltableau suivant et localisés sur la figure
ci-apres.

Désordres
. . Passage de réseaux sous la cote tablier. Cela
2 Ruisseau de Roziés " \ A
peut faciliter le blocage d'embécles.
R Embaécles coincés en amont de la pile rive
5 | LaLeze P
gauche.
9 La Léze Pile en lit mineur + structures métalliques de
maintien propices aux embacles
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PAPI déintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages
OH Cours dobeau Désordres
11 LaLeze Les Pieux et la pile forment des piéges a

embéacles.

18 La Leze Comblement sur ouvrage canal amené
22 La Léze Ecr)i??;c% r::l(;i;nzb)écles en pied des piles du
41 Le Rosé Gros arbre tombé en amont
47 Ruisseau du Barrique Arbuste sous | douvr ag
49 Ruisseau d'Argent Végétation dense
63 Ruisseau de I'Ayguére Ronciers peuvent bloquer et obstruer le dalot

Tableau 7 : synthése des ouvrages présentant un désordre de type embacle

ISL
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Figure 9 : localisation des ouvrages présentant un désordre de type embécle
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1.3.2.5 Continuité sédimentaire

Nous avons cherch® " heeupturede pente dulpdfi envongadg eours r ®
déeau ou une modification de | argeur du I it vif

Une rupture de pente peut impacter la capacité de transport sédimentaire.

Une modification de la largeur du lit peut entrainer une incision localisée ou un engravement.

i Wlw;wﬂ‘m)‘

fufitll

Figure 10 : Exemple de discontinuité sédimentaire  : pontalLézat -sur-Lézeavec pr ®sence dobéun
échancrure pour mesure du débit

20 ouvrages pr®sentent un d®sor dr e po tagenls soatl du
répertoriés dans le tableau suivant et localisés sur la figure ci-aprées.

I gl 20F-043-RS-5- B Page 25 sur 1
25/10/2021

Ingénierie



PAPI doéintention du bassin Action 1.4 : Diagnostic des ouvrages

Figure 11 : localisation des ouvrages présentant un désordre de type continuité sédimentaire
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