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1 OBJET DU PRESENT RAPPORT 

Lôobjet de ce rapport est la pr®sentation de lôAnalyse Cout-Bénéfices (ACB) sommaire du casier 
cas04 sur la commune de St-Ybars envisagé dans le cadre du PAPI dôintention de la Lèze. 

 

 

Figure 1 : localisation du projet  
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2 BASE DE DONNEES DES ENJEUX 

Les enjeux considérés sont issus de lôaction 1.2. 

Dans le cadre de lôACB sommaire du projet cas04, les enjeux « logements, indicateur M1 » et 
« entreprises et établissements publics, indicateurs M2 et M4 » sont retenus. Les dommages liés 
aux enjeux agricoles (indicateur M3) ne seront pas considérés. 

La surélévation des bâtiments a été estimée à partir des données LIDAR, de levés géomètres et 
dôune reconnaissance visuelle des habitations situ®es en zone prot®g®e. 
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Figure  2 : enjeux ¨ proximit® de lôouvrage pour le projet cas04   
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3 PERIMETRE GEOGRAPHIQUE 

Le p®rim¯tre dô®tude est d®fini afin dôenglober la zone dôimpact du projet pour lôensemble des crues 
étudiées. 

 

Figure 3 : p®rim¯tre dô®tude 
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4 DONNEES SUR LES ALEAS 

4.1 CRUES ETUDIEES 

Dans la présente analyse, les crues étudiées sont : 

¶ Crue décennale Q10, 

¶ Crue vicennale Q20, 

¶ Crue cinquantennale Q50, 

¶ Crue centennale Q100. 

Les hydrogrammes issus de lôanalyse hydrologique r®alis®e dans le cadre de lôaction 6.1. 
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4.2 SITUATION DE REFERENCE 

Dans la situation de référence, le barrage nôexiste pas. 

Un premier mod¯le HECRAS 2D a ®t® r®alis® afin de repr®senter lô®tat de r®f®rence et lô®tat projet 
au niveau de la commune de St-Ybars. Les caractéristiques du barrage envisagé ont été intégrées 
au mod¯le afin dô®tudier lôimpact dôun tel am®nagement sur les ®coulements. Ce mod¯le, dont 
lôemprise est repr®sent®e sur la figure suivante, sô®tend de Pailh¯s ¨ St-Sulpice-sur-Lèze. 

 

 

Figure 4 : emprise du modèle HECRAS n°1  
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Un deuxième modèle HECRAS 2D a été ensuite réalisé pour modéliser la propagation de 
lôhydrogramme ®cr°t® en aval. Ce mod¯le sô®tend de St-Sulpice-sur-Lèze à Lagardelle-sur-Lèze. 

Le modèle TELEMAC2D construit lors de lô®tude ISL 2017 a ®galement ®t® repris et r®activ® pour 
les crues présentées ci-avant, afin de mod®liser la propagation de lôhydrogramme ®cr°t® en aval. 

 

Figure 5 : emprises des mod¯les de propagation de lôhydrogramme écrêté en aval  

La crue de p®riode de retour 1000 ans nôa pas ®t® mod®lis®e. Des hypoth¯ses seront faites sur les 
dégâts associés. Lôimpact de cette crue sur les r®sultats de lôanalyse est généralement faible de part 
sa faible fréquence et car lôouvrage est optimisé pour une crue de période de retour 50 ans, 
beaucoup plus faible que celle de période de retour 1000 ans. 

Les hauteurs modélisées pour les crues mentionnées au paragraphe précédent figurent ci-après.
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Crue décennale Q10 

 

Figure 6 : état de référence ï Q10 
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Crue vicennale Q20 

 

Figure 7 : état de référence ï Q20 
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Crue cinquantennale Q50 

 

Figure 8 : état de référence ï Q50 










































